




























































































































































































































































































# Groupe 2 : M.D. Heifetz et coll. avec la dosimétrie
par film ont mesuré comme le montre la figure 81, les valeurs
relatives des rendements en profondeur entre les champ de 10 x
10 cm et les minifaisceaux de 1.0 x 1.0 cm (10 x 10 mm) et 0.5 x
0.5 cm (5 x 5 mm).

Fig. 81 : Courbes de ren-
dement en profondeur :
e A) Champ 10 x 10 cm
A SLOPE OF FALL OFF B) Champ 1T %1 cm
/llTMINCREASINGD{PYM C) Champ 0.5 x 0.5 Cm

N\=—10 cm x 10 cm FIELD
: (STANDARD)

100 D-MAX

Les données de ces auteurs
sont trés proches des ré-
sultats correspondant aux
courbes normalisées que

?<:&§::f:t“m nous avons décrites dans
E le chapitre III. :
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# Groupe 3 : M.J. Engler et coll. (12) ont comparé les
mesures faites avec des chambres d’ionisation de 0.6 cm3 et 0.2

cmS de volume, d’abord pour les champs de grandes dimensions (20
x 20 cm, 25 x 25 cm et 30 x 30 cm) et aprés pour les minifais-
ceaux de 2 x 2 cm, 2.5 x 2.5 cm et 3 x 3 cm. Différents modeles
mathématiques sont proposés dans cet article pour permettre d’u-

tiliser une chambre de 0.6 cm3 de volume pour faire la dosimé-
trie des minifaisceaux.

# Groupe 4 : G. Arcovito et coll. (1) ont trouvé que la
variation de 1la largeur de la pénombre (Distance entre 10 % et
90 %) pour les minifaisceaux de 10 mm de diametre & 20 mm de dia-
metre était négligeable. Ce qui est en accord avec nos résultats.

Pour le facteur de correction pour le diffusé, ils uti-
lisent la formule S¢(r) = 65g(r) x Sp(r] proposé par Holt et
coll., comme le groupe de Houdek & Miami. Les auteurs ont véri-
fié leurs calculs par des mesures par chambre d’ionisation et

ont trouvé que la profondeur du maximum dépend beaucoup de la
dimension du minifaisceau.

# Groupe 5 : G. Chierego et coll. (6, 7) utilisent le
programme TP 11 AECL, pour un champ de 15 x 15 mm pour différen-
tes énergies et la formule :

Surface d’isodoses 90 %
As

Surface d’isodoses 40 % — Surface d’isodoses 90 %

trouvent ainsi que 1la meilleure énergie pour les irradiations
cérébrales est 4 MV photons.



On peut remarquer que les auteurs utilisent un program-
me qui n’a pas été établi pour les minifaisceaux et qu’une opti-
misation demande que

Les auteurs disent avoir vérifié les distributions de
dose avec la dosimétrie par film en utilisant le fantdme Rando
fixé au cadre stéréotaxique.

# Groupe 6 : Pour démontrer le probleme qui se pose
dans les minifaisceaux par le manque d’équilibre électronique
latéral, J. et A. Dutreix (9, 11) ont mesuré des courbes de
rendement en profondeur en utilisant la dosimétrie par films,
pour des minifaisceaux de plusieurs dimensions (de 3 @ 30 mm de
diamétre). La normalisation de ces courbes montre clairement le
comportement de ces faisceaux dans la zone de transition, c’est-
a-dire & l’entrée du fantdme (Fig. 82).
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Fig. 82 : Courbes normalisées pour des faisceaux de 3 a
30 mm de diametre et pour une énergie de 20 MV. J. et A. Dutreix,
d’apres "Advances in Radiation Protection and Dosimetry in Medi-
cine", 1980.

Les auteurs expliquent la modification des courbes pour
le défaut d’équilibre électronique.
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# Groupe 7 : D. Galmarini et coll. (13), dans une pu-
blication personnelle, fait référence & la méthode dosimétrique
par film et par TLD qu‘ils ont utilisées pour les minifaisceaux.

Comme nous 1’avons analysé dans
collimateurs additionnels
phistiqués.

le chapitre IV, les
utilisés par ce groupe sont tres so-

* Groupe 8 : G. H. Hartmann et coll. (14), ont utilisé

pour les minifaisceaux le méme systeme de collimation que celui
gue nous avons utilisé.

Ils ont pris comme profondeur de référence 8 cm et a

cette profondeur, ils ont pris des films avec deux expositions

différentes afin d‘évaluer la dose en dehors des bords du fais-
ceau. Pour cela, ils ont donné & certains films une exposition

dix fois plus élevée que pour les autres films.

Pour les courbes de profil, ils ont fait la comparaison

entre les faisceaux de 5000, les protons de 185 MeV et les mini-
faisceaux de 9 mm, 21 mm et 26 mm comme le montre la figure 83.

relative dose
3

01%

0

V- °Co-unit )
\ ]
\
: Fig. 83 : Courbes de profil.
\ 3 A gauche pour les minifais-—
\ i ceaux de 9 mm, 21 mm et 26 mm
2 - de diametre et & droite pour
W 1 les énergies 6UCo et 185 MeV
e 1" protons. D’apres "Int. J. Ra-
’gﬁzﬁ! i diation Oncol. Biol. Phys.",
= 1985.
'29mnad |
lmm‘nQ s
Yramd ]
1 1 1 1 4 1 i 1 ! 1 1 1 ;& ;o2
12 d74 '8 Ol w2 3- 45
displacement from axis (cm)
# Groupe 9 : D.M. Vizeu et coll. (27), ont utilisé la

dosimétrie par thermoluminescence pour les minifaisceaux de 6 mm,
9.4 mm et 15 mm de diametre et une énergie de 4 MV photons.
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